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Abstract: The book Tārīkh al-Qurʾān ʿInd al-Ithnā 

ʿAsharīyah; Dirāsah Naqdīyah by ʿAbd al-ʿAzīz ibn ʿAbd al-
Raḥmān al-Ḍāmir is purportedly written based on historical 
research; however, his approach is to accuse Shia in the field of 
Qurʾānic sciences. The issue of Qurʾānic distortion (Taḥrīf) is 
one of the chapters of this book, in which the author, by means 
of fragmenting the quoted statements of Shia scholars and 
highlighting the fragmented sayings, seeks to prove the doubts 
raised against Shia regarding Qurʾānic distortion. The present 
article, using a descriptive-analytical method, while 
conceptualizing distortion and referring to the content of the 
discussion on distortion in the aforementioned book, critiques 
the incorrect views of ʿAbd al-ʿAzīz al-Ḍāmir based on rational 
and transmitted proofs and using authoritative Shia and Sunni 
sources. The research findings indicate that al-Ḍāmir's claims 
are completely far from reality and are founded solely on 
animosity and hatred toward the school of the Ahl al-Bayt 
(AS). This study also demonstrates the necessity of a scientific 
and fair approach to religious issues to prevent the spread of 
sedition and division, because works and theories based on 
falsehood and enmity only cause division among Muslims and 
hold no scholarly or authoritative value. The aforementioned 
accusations in the said book are incompatible with historical 
and scientific realities. This article emphasizes that the Holy 
Qurʾān has been protected from any kind of distortion, and the 
role of true Muslims, both Shia and Sunni, in its preservation is 
clear. 
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 1چکیده 

نقدیة  کتاب  دراسة  الإثنی عشریة؛  القرآن عند  تاریخی    تاریخ  تتبع  اساس  بر  به زعم خود  است که  الضامر  عبدالرحمن  بن  عبدالعزیز  ثر 
آنکه  ؛نگاشته اتهام   حال  وی  که  رویکرد  مزبور است  از فصول کتاب  یکی  قرآن  تحریف  است. بحث  قرآنی  در حوزۀ علوم  به شیعه  زنی 

تقطیع  اقوال  نمودن  برجسته  و  شیعه  علمای  از  منقول  مطالبِ  تقطیع  روش  با  حوزۀ  مؤلف  در  شیعه  بر  وارد  شبهات  اثبات  پی  در  شده، 
قرآن   توصیفیاستتحریف  روش  به  نوشتار حاضر  مفهوم   ، تحلیلی.  کتاب  ضمن  در  تحریف  بحث  محتوای  به  اشاره  و  تحریف  شناسی 

نقد قرار داده   ۀبا استفاده از مصادر معتبر شیعی و سنّی، در بوت   و  براهین عقلی و نقلی  ۀ الضامر را بر پای  مذکور، نظرات ناصواب عبدالعزیز 
بر اساس بغض و کینه نسبت به مکتب    و صرفاً   است های پژوهش حاکی از آن است که ادعاهای الضامر کاملًا دور از واقع  است. یافته

لزوم برخورد علمی و منصفانه با مسائل دینی است تا از گسترش فتنه و    ۀدهند ریزی شده است. همچنین این مطالعه نشانپایه  بیت  اهل
کینه نادرست و  بر مبنای  آثار و نظریاتی که  میان مسلمانان  گیردمیورزی شکل  تفرقه جلوگیری شود؛ زیرا  تفرقه  تنها موجب  و   شودمی، 

این مقاله بر این  نیست.  های تاریخی و علمی سازگار  با واقعیت  ، اتهامات مذکور در کتاب یادشدهندارد.  ارزش و جایگاه علمی و استنادی  
  روشن در صیانت از آن    ، اعم از شیعه و سنی  ،و نقش مسلمانان واقعی  ماندهکند که قرآن کریم از هر نوع تحریفی مصون  نکته تأکید می

 است. 

 . تاریخ القرآن عند الإثنی عشریةتحریف، قرآن کریم، شیعه، : واژگان کلیدی
 

 استناد به مقاله: 
 .ةیعشاار  یالقاارآن عنااد ا ثناا   خی در کتاب تااار  عهیقرآن توسط ش  فیتحر  ۀ نقد انگار(.  1405. )محمد،  علیمحمدیو    ؛هادیلو، بهمن

 .86-69 (، 1)7، فصلنامه قرآن، فرهنگ و تمدن
Doi: https://doi.org/10.22034/jksl.2025.516384.1456  

 
 مسئول(.  ۀسندی)نو رانی مراغه، ا  م،ی مراغه، دانشگاه علوم و معارف قرآن کر  یعلوم قرآن ۀعرب ، دانشکد اتیزبان و ادب  اریدانش .1
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 . ران ی تهران، ا  ،ییدانشگاه علامه طباطبا ،یو معارف اسلام اتیاله ۀدانشکد ث،یارشد علوم قرآن و حد یکارشناس   .2
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هفتمسال   
 شماره اول

بیست و سوم پیاپی   

1405بهار   

 مقدمه .1
و صرفاً از طریق نسخه    ندارد انتشار و معرفی آنچنانی    در ایرانیکی از آثاری است که    تاریخ القرآن عند الإثنی عشریة؛ دراسة نقدیةکتاب  

است  دریافت  قابل  ازاینالکترونیکی  ابتدا.  در  است  لازم  نویسندهرو  از  مختصری  معرفی  خوانندگان،  بیشتر  هرچه  آشنایی  جهت   و  ، 
 تحصیلات و آثار او ارائه شود. 

مدرک    2005در سال    . اوم(1978/ق1398/ش1357عبدالعزیز بن عبدالرحمن الضامر متولد شهر اَحساء در عربستان سعودی است )
را   ارشد   کارشناسی ام   ۀاز دانشکد  خود  در دانشگاه  استاد علوم    و   مکرمه دریافت کرد   ۀ القری در مک دعوت و اصول دین  در حال حاضر 

محمد امام  اسلامی  دانشگاه  عربستان  بن   قرآنی  در  کیفیت  است سعود  می   هاینوشتهدیگر  و    کتاب.  نشان  وهابیان  که    دهداو  از  یکی 
را بر تخریب وحدت مسلمین و    ، به جای تحقیق درمورد دشمن مشترک شیعه و سنی  و مخالف شیعه است   یعنی قوم یهود، تلاش خود 

تفرقهانجام سیاست ملت  ۀافکنان های  میان  و  منطقه  در  نوشتهمتمرکز کرده است های مسلمان  اسرائیل  از  آنچه  برداشت    روشنیبه  هایش. 
و معتقدند هدف وسیله را توجیه می کند و    رنددروغ و تهمت هیچ ابایی ندا   ۀاشاع  ازسرشت است که  همان روش وهابیان یهودی  ، شودمی 
بهمی  را  مطالبی  کتاب  این  در  شد.  متوسل  جنایتی  و  خلاف  هر  به  هدف،  به  رسیدن  برای  میتوان  نسبت  شیعیان  به  اگر  دروغ  که  دهد 

مطالع  او  مخاطب و  اطلاع  باش  ۀاهل  و علمای شیعه  محققان  درمورد  تابعان به  ، د نمختصر  و  عالمان  با  او  دشمنی  و  کینه  متوجه  راحتی 
نگاری اسلامی است که  تحریف قرآن کریم یکی از موضوعات پرچالش و پیچیده در علوم قرآنی و تاریخ  ۀد. مسئلن شومی  بیت  اهل

شیعه به بررسی تاریخ قرآن از دیدگاه    تاریخ القرآن عند الإثنی عشریةاست. کتاب    شدهتوجه    به آن ویژه در مباحث میان شیعه و سنی  به
تأکید دارد. در این کتاب، نویسنده با    ایشانو در فصول مختلف خود، بر ادعاهایی مبنی بر تحریف قرآن در میان    پردازد می  امامیدوازده

 دارد.   ایشانتحریف قرآن در مذهب  ۀشده از سخنان علمای شیعه، سعی در اثبات فرضیهای تقطیعاستناد به گزینش
  و  انجام شده است   موضوعهای متفاوت شیعه و سنی در این  های اخیر، تحقیقات مختلفی درمورد تحریف قرآن کریم و دیدگاهدر سال

و دلایل عقلی و نقلی مختلفی برای اثبات   به نقد و بررسی ادعاهای تحریف قرآن پرداخته ، شناسی شیعه  ۀویژه در حوزبه ،برخی از محققان
کرده  ناپذیری تحریف ارائه  کتاب  قرآن  عشریةاند.  الإثنی  عند  القرآن  به  تاریخ  می که  ارائه  شیعه  علیه  را  مستنداتی  دلیل نوعی  به  کند، 
. پژوهش حاضر  کندمی ، نیازمند تحلیل و نقد دقیق  شهایهای موجود در استدلالهای نادرست از سخنان علمای شیعه و تحریفگزینش

در به   الضامر  عبدالرحمن  ادعاهای  بررسی  و  قرآن  به  ، کتاب   این  نقد  تحریف  خصوص  در  دارد    پردازد میدیدگاه شیعه    ازویژه  تلاش  و 
شفافاستدلال را  وی  غیرمعتبر  مستندکند؛  سازی  های  و  علمی  دلایل  نقلی،  و  عقلی  براهین  از  استفاده  با  ادعا  یهمچنین  رد    یبرای 

 تحریف قرآن در مذهب شیعه ارائه دهد. 
آیا ادعاهای عبدالرحمن الضامر دربارۀ تحریف    :هاستبه دنبال پاسخ به این پرسش   و  تحلیلی نگارش یافتهپژوهش با روش توصیفیاین  

های الضامر را در ارتباط با تحریف قرآن نقد و توان دیدگاه چگونه می   قرآن در مذهب شیعه بر اساس شواهد علمی و تاریخی معتبر است؟
 ها را رد کرد؟ طور مستند آنبه

های موجود در موضوع تحریف قرآن و ارتباط مستقیم آن با عقاید دینی و مذهبی مسلمانان، پژوهش در این زمینه  با توجه به حساسیت
تفاوت  در  از مباحث کانونی  این بحث یکی  از یک سو،  میان شیعه و سنی  ضروری است.  اینکه    استهای  به  توجه  با  از سوی دیگر،  و 

ها  به منظور تصحیح برداشت  هاآن بسیاری از اطلاعات و مستندات موجود در کتاب الضامر فاقد صحت علمی و تاریخی است، بررسی  
دارد این موضوع در جوامع علمی ضرور  در  سازیو شفاف با  ت  به ، میپژوهش این  انجام  .  نقد دیدگاه توان  به  های  طور مبسوط و مستند 
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تواند  همچنین می   پژوهشهای قرآنی در مذهب شیعه پاسخ داد. این  های موجود در تفاسیر و برداشتاشتباه الضامر پرداخت و به تفاوت 
دیدگاه  منفی چنین  میان مسلمانان  تأثیرات  در  کند  را هایی  تقویت وحدت مسلمانان کمک  به  و  فهم می؛ همچنین  کاهش دهد  در  تواند 

 تحریف قرآن در دنیای اسلام مؤثر باشد و پژوهشگران را به سمت منابع معتبر شیعی هدایت کند.  ۀتر مسئل تر و علمیدقیق 
 پژوهش  ۀپیشین. 1-1

ویژه از علمای  ناپذیری قرآن کریم از دیرباز یکی از مباحث مهم علوم قرآنی و کلام اسلامی بوده است و اندیشمندان متعددی، بهتحریف
نقد دیدگاه به بررسی و  پرداختهشیعه،  این اصل  با رویکرد های منکران  آثار  این  اغلب  از هرگونه    یاند.  قرآن  بر مصونیت  نقلی،  و  عقلی 

اشاره کرد    (1388)احمدی،  تحریف قرآن«    ۀ»غالیان و اندیش  ۀتوان به مقالتوجه در این حوزه می آثار قابل  ۀ. از جملکندمی تحریف تأکید  
ناپذیری قرآن از »تحریف ۀها بر نسبت دادن تحریف به شیعه را بررسی کرده است. همچنین مقالهای افراطی و تأثیر آن های گروهکه دیدگاه

نقد    به  هاپژوهش  این  یک ازحال، هیچکند. باایناین شبهه را رد می  او های  نیز با استناد به تحلیل  (1402)نوروزی،  دیدگاه استاد مطهری«  
کتاب   اختصاصی  و  عشریةمستقیم  الإثنی  عند  القرآن  الضامر    تاریخ  عبدالعزیز  نخستین  پژوهشاست.    نپرداختهاثر  برای  و  بار  حاضر 

تحلیلیبه و  خاص  سنت،    ، صورت  اهل  و  شیعه  معتبر  منابع  از  استفاده  با  و  پرداخته  کتاب  این  در  قرآن  تحریف  فصل  محتوای  نقد  به 
  ۀ گویی به شبهات ضدشیعی در زمینپاسخ   ۀ ای در حوزاز این جهت دارای نوآوری و اهمیت ویژه   و  ادعاهای نویسنده را به چالش کشیده

 تحریف قرآن است. 
 روش پژوهش . 1-2

از نوع کیفی با روش توصیفی  است  این پژوهش  ابتدا مفاهیم کلیدی و  انجام گرفته است.  از منظر   و  ازجمله تحریف  ، تحلیلی  آن  اقسام 
های عبدالعزیز الضامر دربارۀ مسئلۀ  ، دیدگاهتاریخ القرآن عند الإثنی عشریةکتاب    ۀ سپس بر اساس مطالع  شده، لغوی و اصطلاحی تبیین  

الله خویی و محمدهادی معرفت و  در ادامه با استفاده از منابع معتبر شیعه همچون آثار علامه طباطبایی، آیت  گردیده وتحریف استخراج  
ها از  . در تحلیل دادهبررسی شده است نقد تطبیقی    با روششده  سیوطی و زرقانی، ادعاهای مطرح های  کتابنیز منابع اهل سنت مانند  

استفاده   اسناد  و  روایات  اعتبار  ارزیابی  برای  نقلی  و  استدلال عقلی  دیدگاهایمکردهروش  منظور سنجش  شهای رجال. همچنین  به  ناسی 
 . روشن شود اوتا صحت یا بطلان ادعاهای  شدهاعتبار ناقلان احادیث موردنظر نویسنده بررسی 

یف مفهوم . 1-3  شناسی تحر
به تبیین و توضیح  «،تحریف»  ۀبرای آشکار شدن مفهوم لغوی و اصطلاحی واژ تا مخاطب با درک    ایم؛واژه پرداخته  این  ذیل این بخش 

 پی ببرد. حاضر ، بهتر بتواند به مقصود متن آنصحیح معنای لغوی و اصطلاحی 
لغوی ریش  تحریف  : معنای  ف«  ۀاز  ر  اصلی    و  »ح  معنای  است.  تفعیل  باب  دانسته  «حرف »مصدر  مرز  و  کناره  جانب،  لَبه،   اندرا 

بی )ابن جدرید،  ص1تا،  ابن517،  بی؛  جمنظور،  ص 4تا،  بنا(129،  نوعی   .  ایجاد  و  لفظ  معنای  بردن  حاشیه  به  تحریف  معنا،  این  بر 
ها، تغییر ساختار  اِعراب آن  تغییر در  جا کردن واژه ها،تواند از طریق جابهدگرگونی و انحراف در مقصود گوینده است. دگرگونی یادشده می

-13صص،  1386؛ معرفت،  163، ص 1ق، ج 1410؛ مناوی،  228ص   ، 1374)راغب اصفهانی،  ها باشد  ها یا تفسیر نادرست آنجمله
  را به معنای   تحریفو    هتری از تحریف ارائه داد. برخی دیگر علاوه بر معنای فوق، معنای جامع(42، ص 2ق، ج1404فارس،  ؛ ابن14

فَ تَحْرِیفاً القولَ« یعنی  (560، ص3ق، ج1415؛ فخر رازی، 136، ص12تا، ج)زبیدی، بی  انددانسته   تغییر و تبدیل چیزی . بنابراین »حَرَّ
شود و اختصاص به  بر دگرگون ساختن سخنان شفاهی نیز اطلاق می  . تحریف(325، ص1375)بستانی،  سخن را از جای خود تغییر داد  
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تغییر و دگرگونی    یادشده،  قدر مشترک تمام معانیاین  . بنابر (608-602صص،  4، جةسلامیالمعارف الإ  دائرة )نکا:  سخنان مکتوب ندارد  
 . استو انحراف چیزی از جای اصلی خود 

فی القرآنِ تغییر  الکلمةِ عَن معناها وهی   : »التحریف  اندقرآن کریم گفته  رابطه با  درمورد معنای اصطلاحی تحریف در  :معنای اصطلاحی
م الله  بِفِعلِهِم فقال:   شباهِ، فوَصَفَه 

َ
ونَ »قریبة  الشبهِ، کَمَا کانت الیهود  تغیر  مَعانی التوراةِ بِالأ ف  تحریف در قرآن به «:  الْکَلِمَ عَنْ مَواضِعِهِ«  یحَرِّ

دادند و هایی مشابه تغییر میکلمه  هکه قوم یهود معانی تورات را بهمچنان  است؛ای که شبیه آن  معنای تغییر کلمه از معنای خود به کلمه
ونَ  ف  ء این است که آن را به یک  . بنابراین تحریف شی(211، ص3تا، ج)فراهیدی، بی«  الْکَلِمَ عَنْ مَواضِعِهِ   خداوند دربارۀ آنان فرمود: »یحَرِّ

این است که آن را بر یکی از دو نیز  تحریف کلام  .  دهندتراشند و به یک سو میل می مثل تحریف قلم که آن را می   ؛سو و جهت میل دهند
از مباحث مهم کلامی    در اصطلاح   . لازم به ذکر است که تحریف(228، ص1، ج1374)راغب اصفهانی،  کنند  احتمال ممکن حمل  

پردازد. این بحث در فرهنگ اسلامی به طور خاص دربارۀ کتاب مقدس )عهد قدیم و  است و به امکان تغییر در کتب آسمانی و عدم آن می 
توان در دو دسته اصلی قرار  نظران است. اقسام تحریف را میاقسام تحریف از مباحث مورد اهتمام صاحب و  شودجدید( و قرآن مطرح می

 داد:
یعنی افزودن کلمه یا    ، : تحریف به فزونیدارد خود اقسامی    و  هاستتصرف در ساختار الفاظ و عبارت   که عبارت از  لفظیتحریف    الف(
جایی  تحریف به تبدیل و جابه ؛  ها یا جملات متنتحریف به کاهش، یعنی حذف بخشی از حروف، واژه ؛  ای به سخن و متن اصلیجمله

تحریف در لحن و گویش که همان تغییر در    ؛کندمیمعنا را مخدوش    و  شودهای مترادف یا غیرمترادف میکه در آن کلماتی جایگزین واژه 
 معنای اصلی کلمه فهمیده نشود. شودو موجب می  ادای واژگان است ۀحرکات و نحو

از  . تحریف معنوی2 لفظ  عبارت  نادرست  تأویل  قواعد فهم درست   است  تفسیر و  به  استناد  بدون  که برخلاف مقصود گوینده و اغلب 
انگیزه  با  و  شخصی  رأی  اساس  بر  و  میکلام  صورت  خاص  معنای  (20-16صص،  1386)معرفت،  پذیرد  های  مسلّم  قدر  بنابراین،   .

کرات  و به  ها از متن آن. تحریف معنوی قطعاً است: افزودن لفظ یا عبارت یا عباراتی به قرآن کریم یا کاستن آن  چنیناصطلاحی تحریف  
است که  از آن  یا کاستن    قرآنمحل بحث وقوع تحریف لفظی به معنای افزودن لفظ یا عبارتی به متن    ، امادرمورد قرآن کریم رخ داده است

 موجب تغییر اساسی در معنا گردد. 
 های پژوهش یافته. 2
 عقلی و نقلی  ۀها بر اساس ادلّ . طرح شبهات و ردّ آن2-1
به شبهات    در قرآن توسط شیع  طرح مدعای ضامر در  ال این بخش  از طرح شبهه و استدلال  پردازیم ومیعشری  اثنی  ۀتحریف  های  بعد 

 کنیم. مطرح می را  مناسب  هایانتقادی شبهات را بررسی و پاسخنویسنده به روش تحلیلی
یف در منابع شیعی  ادعای وجود روایات دالّ بر. 2-1-1  تحر

 :  آورده است «تاریخِ قول به تحریف»در بخش  الضامر
دلیل این ادعا نیز .  تحریف را مطرح کرد، علی بن ابراهیم قمی در قرن سوم بود  ۀجرأت قضی  شاید اولین سند شیعی که با 

آیات قرآن    هاست که دالّ بر تغییر و تحریف و اضافه شدن کلماتی ب  تفسیر قمی  ۀوجود برخی روایات و عباراتی در مقدم
 .(244صق،  1437)الضامر، است 
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معنای تحریف قرآن را   زالسند یا قابل تأویل به غیر ابه بعضی منابع شیعی استناد کرده که احادیث ضعیف  ، نویسنده علاوه بر کتاب قمی
امامی نسبت تحریف قرآن داده و چشم خود را بر  دوزاده  ۀو به شیع  کرده دلایلِ غیرروشن را نزد خود قطعی و مسلّم فرض    اینو  . ادارد دربر

ونآیۀ »بر اساس  کهمورد استناد علمای شیعه   و صریح  ۀروی احادیث و ادل فِظ  ا لَه  لَحََٰ إِنَّ کرَۡ وَ لنَۡا ٱلذِّ ا نَحۡن  نَزَّ به صراحت و قطعیت به عدم   «إِنَّ
  است، تحریف اعتراف کرده ۀداند که به مسئلرا اولین سند شیعی می تفسیر قمی که  الضامر ۀمنشأ نظری.  بسته است ند، تحریف قرآن معتقد

که علی بن ابراهیم قمی را با استناد به تفسیر منسوب به وی، در   هستندمحدث نوری و نیز فیض کاشانی    ازجملهبرخی از محدثان شیعی  
دهندۀ دیدگاه نشانداند که مینما از اخبار تحریف را مملوّ دهند. محدث نوری متن تفسیر علی بن ابراهیم قمی گرایان قرار میزمرۀ تحریف

خود به تحریف را بیان کرده   گرایشدر مقدمۀ تفسیرش نیز باصراحت،    قمی  گونه کهوی دربارۀ وجود تغییر و نقصان در قرآن است؛ همان
ص1419  )نوری، است   دربارۀ علی.  (25ق،  را  دیدگاه  نیز همین  کاشانی  فیض  دارد   بن  مرحوم  کاشانی، )  ابراهیم  ،  1ق، ج1402  فیض 

گرایان ای به دست جمعی از سلفیان داده تا از میان قدمای شیعه، علی بن ابراهیم قمی را در زمرۀ تحریفها بهانهاین نوع داوری.  (47ص
آورند   حساب  ص1429)ظهیر،  به  مال36ق،  ص1409اللّه،  ؛  قفاری.  (59ق،  ناصر  رابطه    دکتر  این  در  و  است  سلفیان  این  جملۀ  از 

آیة  تفسیر قمیبا آنکه کتاب  »  گوید:می  را توثیق کرده است و این حکایت از صحت    آنخویی روایات    اللّهپر از روایات تحریف است، 
کتاب   در  زمینه  این  در  قمیاحادیث  بی   «دارد   تفسیر  ص)قفاری،  دیگر.  (226تا،  جای  در  ارج  »گوید:  می   او  را  تفسیر  این  شیعه  تمام 

که  .  (269ص  تا، بی  ، )قفاری  «نهندمی  کرد  توجه  دستهباید  شیعی،  راویان  از  آن بعضی  از  که  را  روایات  قرآن  ای  در  تحریف  وجود  ها 
با استناد به این روایات   ،نیز تاریخ القرآن عند الإثنی عشریةکتاب  ۀازجمله نویسند ، انگار اند و برخی افراد سهلشود نقل کردهاستشمام می

 اند که شیعه معتقد به تحریف قرآن است.  استدلال کرده
و وجود نسخ در قرآن و مخصوصاً    کردهاظهار نظر    هم  محدث نوری  فصل الخطابالضامر علاوه بر کتاب قمی، دربارۀ محتوای کتاب  

نظرات حشویۀ    کتابش،   محدث نوری در فصل سوم .  (241  صق، 1437)الضامر،  است    نسخ در تلاوت را نوعی از تحریف قرآن دانسته
بیان می  دارند،  اعتقاد  به نسخ تلاوت  را که  قرآن    دربارۀ کند. نسخ تلاوت  اهل سنت  از  آیاتی  یا  شده و حکم  که قبلًا تلاوت می  است آیه 

 ادعای اثبات برای اما حکم آن نسخ نشده و همچنان پابرجاست. محدث نوری  ، کرده و پس از مدتی از قرآن حذف شدهشرعی را بیان می 
 زنیا  ذاإ  ةلشّیخا و الشّیخ  است: » شده  نقل  کعب بن  بیّ ا   و  خطّاب  بن  عمر از کند که رجم استناد میۀ  آی  خبر مربوط به  به  زمینه،  این در خود

 . (106ق، ص 1419)نوری، از آن ساقط شده است  بعدهاو در قرآن بوده  ، برخی معتقدند آیۀ رجماین روایت ۀدر نتیج«. البتّةً  اموه  جم  ارفَ 
 اول ۀ. تحلیل و نقد شبه2-1-1-1

ی اعتراف و اعتقاد به درست و اعلمای شیعه به معن  ها در کتب دانشمندان و خصوصاً در جواب الضامر باید گفت: بیان روایات و نقل آن
،  در صحاح سته   موجوداحادیث  ها به موثق بودن  را با وجود اعتقاد آن  نظر علمای اهل تسنن   به همین ترتیب، موثق بودن آن اخبار نیست؛  

صحیح است؟ این  مطلقاً توان این ادعا را پذیرفت که آنچه در کتب مذکور آمده، اصولًا چگونه می .دانستصحیح و معتبر توان مطلقاً نمی
که در بسیاری از مسائل اصول و فروع با یکدیگر تناقض دارند. حتی اگر فرض    استها مشتمل بر روایاتی  در حالی است که این کتاب

کنیم نویسنده به نقل روایات صحیح در کتاب خود تصریح کرده باشد، باز هم امکان ندارد که انسان تمام روایات آن را درست و معتبر  
 .بداند
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اینکه    علاوۀ به    شود؛نیز شامل میکه بعضی از این نوع روایات را نقل کرده  را    تفسیر قمیمطالب فوق مبنی بر عدم اعتبار مطلق روایات،  
که نامش در آغاز   (شاگرد علی بن ابراهیم)بر این باور است که ابوالفضل عباس بن محمد بن قاسم  دربارۀ این تفسیر    1هرانیتشیخ آقابزرگ  

با   تفسیر وی  آمده،  ابیتفسیر موجود  این حقیقت    شیخ  و درآمیخته    الجارودتفسیر  اثبات  به  یافتهآقابزرگ  تهرانی،    است  توفیق  )آقابزرگ 
بر وجود شخصی به  الجارودتفسیر ابی. بنابراین  (304-303صص،  4ق، ج1403 فردی  سند آن که  نام کثیر بن عیاش در سلسله  علاوه 

الجارود  ابی  ندیم، امام صادقابن  است. طبق نقل   منحرف شده  د که از مکتب اهل بیت  شوالجارود منتهی میضعیف است، به ابی
فرمود:   دیگر  تعدادی  و  او  درمورد  و  کرد  لعنت  هستندآن »را  دروغگو  عدم  «ها  و  ابوالجارود  احادیث  نپذیرفتن  درمورد  هم  روایاتی   .

بیت اهل  نزد  است    مقبولیتش  ص4ق، ج1418)شوشتری،    رسیده  اردبیلی،  230و    228،  ص1ق، ج1403؛  بنا(339،  دلایل   .    بر 
پس تلاش  .  ن به تحریف قرآن کریم دانستا توان به طور قطع علی بن ابراهیم قمی را از معتقدنمی  ، که پایه و اساس متزلزلی دارد   الضامر

تهمتاو  ناصواب   اثبات  بافتهدر  و  دقیقی می ها  بررسی  قمی  ابراهیم  بن  بر علی  اهل  های خویش  افزود که علمای  باید  طلبد. همچنین 
اند. تحریف شهادت داده  ۀدر قبال مسئل  ایشانسنت نیز نسبت ناروای تحریف قرآن توسط شیعه را رد کرده و به سلامت و درستی نظریات  

 : گویدهای مشهور اهل سنت و همچنین رهبر مکتب اشاعره است ق( که یکی از چهره 330ابوالحسن اشعری )  ، به عنوان نمونه
قرآن اختلافرافضی دارند. عدهها )شیعیان( دربارۀ  برآن ای خیال مینظر  اما چیزی  قرآن چیزی کاسته شده،  از  کنند که 

پیامبر    شکلقرآن موجود    معتقدندهمچنین    ؛افزوده نشده و اصلًا چنین کاری ممکن نیست را بدون هیچ   قرآن زمان 
به آن اطلاع و علم کامل دارد.      هایی از قرآن از بین رفته که امام زمانتنها قسمت.  تغییر و دگرگونی حفظ کرده است

و    معتقدندگروه دیگری   افزوده شده  بدان  نه چیزی  قرآن چیزی کاسته و  از  را  گونه که خداوند متعال  همانقرآن  نه  بر  آن 
119-صص،  1ج  ، 1400)اشعری،    «جایی ثابت و مقاوم باقی مانده استرسولش نازل فرموده، بدون هیچ تغییر و جابه

120). 
از  : اند، درمورد سخن برخی افراد که گفتهاستدر حدیث، تفسیر و علوم قرآنی صاحب تألیفات  که همچنین سیوطی از مشاهیر اهل سنت

ها را به دروغ به  همۀ این گفته»  نویسد:، مینیستنازل شده      قرآنی که بر رسول خدا   ۀ قرآن حاضر مقداری کاسته شده و مشتمل بر هم
درنهایت زرکشی  .  (198، ص1ق، ج1416)سیوطی،  «  اندگناه و پاک نسبت دادهگونه که همانند آن را به شیعیان بیهمان  ؛انداین افراد بسته

بدون اینکه    ؛اندافراد مغرض یا نادان، قول به تحریف را به شیعه نسبت داده  ایمتأسفانه عده»ید:  گومی  علوم القرآن  يالبرهان فصاحب  
 . (127، ص2ج ، ق1410)زرکشی،  «ها بگذارندهای مختلف را از هم جدا کنند و فرقی بین متقدمان و متاخران آنفرقه

 : کنیمبسنده می  الله خوییبه پاسخ جامع آیت ، فصل الخطاب نوری در کتاب محدث در پاسخ به دیدگاه الضامر نسبت به اظهارات 
افرادی که بعد از وی زعامت و    ۀیا به وسیل  ، بود    پیامبر  ۀزیرا این نسخ یا به وسیل  ؛نسخ تلاوت خالی از اشکال نیست

ریاست مسلمانان را به دست گرفتند. صورت اول محتاج دلیل و گواه قطعی است و با این روایات متزلزل که خبر واحد  
  ،. صورت دوم همان عقیده به تحریف است و هرکس به این معنا معتقد باشدکردتوان قرآن را نسخ  نمی  ، شودمحسوب می

مسئله، به  اکثر علمای اهل سنت که به نسخ تلاوت معتقدند، بدون توجه    ، در این صورت .  به تحریف قرآن معتقد است
 .(260، ص 1394 )خویی،  کنندن شیعه تحریف قرآن را شدیداً انکار میاعلما و محقق اما ؛اندتحریف را پذیرفته

 

 
 انتساب تمام تفسیر موجود به علی بن ابراهیم سخن گفته است.  صحیح نبودن. او نخستین کسی است که دربارۀ 1
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 شناسی برخی مؤلفان کتب  . رجال2-1-1-2
رجال قائلامباحث  عنوان  به  الضامر  که  افرادی  از  برخی  دربارۀ  معرفی  شناسی  شیعیان  جانب  از  کریم  قرآن  تحریف  به  است،    کرده ن 

 عبارتند از:  این راویان. استضعیف بودن تمامی این راویان  ۀدهندنشان
اری أبوعبدالله کاتب  ، حمد بن محمد بن سیار الف( ا را    القراءات أو التحریف والتنزیل روایات این فرد در کتاب    . الضامر ، معروف به سیَّ

داده است؛ درحالی قرار  به شیعیان  تحریف  اتهام  برای  را  شناسان رجال  تمامیکه  دستاویزی  فاسدالمذهبضعیف  او  و  معرفی    الحدیث 
 . (57ق، ص1420؛ طوسی، 73، ص2، ج1372بابویه، ؛ ابن348، ص1362زینب، ابی؛ ابن80، ص1365 نجاشی، ) اندکرده

از ضعفا روایت و بر    کند کهرا کسی معرفی می  حمد بن محمد بن خالد بن عبدالرحمن بن محمد بن علی برقیا  رجال نجاشیب( برقی:  
اعتماد می بنابراین، روایات  مراسیل  اعتبار    برقیکند.  ابن(76، ص1365؛ نجاشی،  62ق، ص1420)طوسی،    است فاقد  بابویه دربارۀ  . 

می کتاب»گوید:  برقی  در  مسامحه  وی  روایت    ورزیدههایش  زیاد  ضعفا  از  اعتماد    کردهو  مرسل  احادیث  به  استو  بابویه،  )ابن  نموده 
 (. 17، ص1ج ، 1367

یف قرآن از عناوین این کتب   ۀ. ادعا و استفاد 2-1-1-3  تحر
به  تحریف    اتهام  درها را دلیلی بر ادعای باطل خویش  این کتاب  عناوین،  دارد تحریف قرآن اشاره    ۀدر برشمردن کتبی که به مسئل  الضامر

ها،  به استناد عنوان این کتاب  محدث نوریبرخی دیگر همچون    او، . علاوه بر  (246-245  صصق، 1437)الضامر،    است  قرار دادهشیعه  
دربارۀ برخی کتب مانند  حداقل    ، با بررسی این موارد .  (29-25صص ق،  1419)نوری،  دهند  ها به تحریف خبر میاز گرایش مؤلفان آن

ها در مدارک  اختلافی که در گزارش عناوین شماری از این کتاب  همچنین  .شک و تردید نگریست   ۀبه دید  باید کتاب صیرفی و خالد برقی  
، بر دیدگاه (63ق، ص1420)طوسی، نامد می  کتاب المعانی والتحریف  آن را مانند کتاب برقی که شیخ طوسی    ، خورد و اسناد به چشم می

  والتحریف  حادیث الأي  معانندیم با نام کتاب  خوانده و ابن  ب التحریفا کتآن را    نیز   الضامر  کند.تردیدآمیز نسبت به این کتاب تأکید می
کتاب    بندیدستههدف مخاطب و   که عناوین کتب در تعیین محتوا،   کرد . بنابراین باید دقت  (277صق،  1420طوسی، ) کرده است  یاد  

از آن داشتباید  دهد که کتاب درمورد چه چیزی است و  به مخاطب نشان می  کتاب  نقش اساسی دارد. عنوان انتظاری  پس عنوان    .چه 
 .آورد ای کلی از موضوعات کتاب به دست میمخاطب بر اساس عنوان، ایده و سرنخ اصلی درمورد محتوای کتاب است

تحریف    ۀ معتقد است که همین اشاره به مسئل  اوکند با استفاده از اسامی این کتب مدعای خود را تقویت کند.  در واقع الضامر تلاش می
چراکه بسیاری از این   ؛امامی است. این استدلال قابل نقد استتحریف قرآن نزد شیعه دوازده  اعتقاد به   دلیلی بر تأیید وجود  ،در این کتب

بررسی  یا  تحریف  رد  در  دیدگاه شیعیان  تبیین  و  رد  قصد  به  بلکه  آن،  تأیید  قصد  به  نه  باشد،  پرداخته  تحریف  مسئلۀ  به  اگر  حتی  کتب 
ها یا نویسندگان به است که در آن نام کتاب  «توسل به اقتدار»  ۀاستناد به نوعی مغالط  ۀ. درحقیقت، این شیوبوده است  نظریات مختلف

 توجه شود.  شانو نیت نویسندگان هاآنبدون آنکه به محتوای واقعی  ؛شودعنوان دلیلی برای اثبات یک ادعا مطرح می
یف  ۀ. شبه3  دوم: ادعای اعتقاد شیعه به تحر

تأیید نظری  ، محور  سهدر این بخش ذیل    الضامر به دور از مرام    ، خود  ۀبه ذکر دلایلی مبنی بر اعتقاد شیعه به تحریف قرآن پرداخته و در 
 به مخاطب القا کند.  ایشان را  ۀهایی ناقص و ناصواب از گفتتا برداشت کرده استتقطیع را سخنان مفسران شیعی   ، نویسندگی
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هفتمسال   
 شماره اول

بیست و سوم پیاپی   

1405بهار   

یم  نشدن  . دلیل اول: ذکر3-1  امامت در قرآن کر
عشریه منصبی الهی به حساب  : »امامت نزد اثنیمعتقد استکاشف الغطاء که  نوشتۀ    صولهاأ الشیعه و  صلأای از کتاب  با مقدمه  الضامر

منصب  با وجود تصریح نکردن قرآن،  که    رسدمیبه این نتیجه    «، بخشدمثل نبوت که خداوند به هرکس از بندگانش بخواهد می  ؛آیدمی 
یا بعضی کلمات    ، کندامامت دلالت می   موضوعکه به    افزودهعشریه الفاظی را  اثنیو    امامت از جایگاه رفیعی نزد شیعه برخوردار است

رون آید. الضامر در این بخش به ذکر  یب  گرفتار شدهای که در آن  تا بتواند از مخمصه  کردهخود تحریف    ۀالله را مناسب فکر و عقیدکتاب
از احادیث کتب روایی شیعه ازجمله   این موارد اضافی که بعضاً مربوط به    ، پرداخته و معتقد است   اصول کافیو    تفسیر قمیچند نمونه 
ر است جمله روایت امام آن  از    .(274صق،  1437  )الضامر،   موجب تحریف قرآن شده است  ، سبب نزول آیه یا توضیحات تفسیری مفسِّ

لَه  دافِعٌ« )معارجي  ]بولایة عل  »لِلْکافِرینَ   :فرموداست که      صادق : »به خدا سوگند که جبرئیل این آیه را بر  و آنگاه افزود  (2-1:[ لَیسَ 
ک  ۀ: آیدر روایت دیگری آمده است. (422، ص1ق، ج1407)کلینی،  چنین فرود آورد« محمد  نْزِلَ إِلَیک مِنْ رَبِّ غْ ما أ  ول  بَلِّ س  »یا أَیهَا الرَّ

[عل  يف] «عل  يفتعبیر »یعنی    بود؛« اینگونه  ي  های مختلف  نویسنده از این اضافات تفسیری در بخش  است.نیز جزء آیه به حساب آمده    ي 
 .(278-244صص ق، 1437)الضامر،  شیعه به تحریف قرآن استفاده کرده است  مبنی بر اعتقادبه عنوان شاهدی برای نظر خود 

 . نقد دلیل اول 3-1-1
با بیان این سخن که منصب الهی امامت که نزد شیعه بسیار اعتبار و ارزش دارد ال   ، مدعی است امامان در قرآن کریم ذکر نشده  ،ضامر 

وجود همین عباراتِ دخیل در    گردد.ها  موافق رأی و نظر آن   اند تاشیعه برای خلاصی یافتن از این مخمصه الفاظی را به آیات اضافه نموده 
ها اضافات تفسیری علامه طباطبایی در پاسخ به این شبهه که افرادی با تمسک به روایاتی که در آن   .است دلیلی بر تحریف قرآن    ، آیات

 گوید:می ، اند که در قرآن فعلی موجود نیستاند و این الفاظ تفسیری را از آیات قرآن دانستهقائل به تحریف قرآن شده ، وجود دارد 
ئی گاهی این توضیحات و جملات بین پرانتز به عنوان جری قرآن )بیان مصداق( یا به عنوان تفسیر و توضیح است، نه جز 

اند، روایات بیشماری است که سبب نزول روایات تحریف شمرده  ءهمچنین روایات تفسیری دیگری که برخی جز  .آیه  از
  ۀ سور   67  ۀفرماید: این آی می   مانند روایاتی که  ؛اندتحریف قرآن شمرده  ۀادل  ءها را جزکند و برخی افراد آنآیات را بیان می 

ک   نْزِلَ إِلَیک مِنْ رَبِّ غْ ما أ  ول  بَلِّ س  [عل  يف] مائده اینطور است: »یا أَیهَا الرَّ  يف»  ۀخواهد بگوید کلمحال آنکه روایت نمی  .«ي 
«عل  . (162، ص12، ج1374 )طباطبایی،  جناب نازل شده استخواهد بفرماید آیه در حق آنقرآن بوده، بلکه می ءجز ي 

شیعه، این روایات بیشتر    ۀزیرا در دیدگاه علمای برجست  ؛شودخود دلیلی بر تحریف قرآن محسوب نمیخودیگونه سخنان بهبنابراین این
 .تفسیری و تأویلی دارد و به معنای تغییر یا تحریف در متن قرآن نیست ۀجنب

 . دلیل دوم: خالی بودن قرآن از آیات دالّ بر طعن صحابه 3-2
 : این است که ، تواند بیانگر اعتقاد شیعه نسبت به تحریف قرآن کریم باشد دلیل دیگری که می الضامر، به نظر 

و سرزنش   را طعن  آیاتی که صحابه  از  است  کند، میقرآن کریم  آنهمان صحابه  ؛خالی  که شیعیان  به  ای  و  تکفیر  را  ها 
که در قرآن کریم  درحالی  ؛دهندها را در مقابل خود قرار میند و آنزن تهمت می  هابه آنکنند و  بدترین صفات توصیف می
نیکی و  ستایش  جز  اللهچیزی  رسول  صحابه  آن    های  حق  در  اینچنین  متعال  خداوند  و  است: نیامده  فرموده  ها 

مْ وَ  ه  عَنْه  مْ بِإِحْسانٍ رَضِی اللَّ وه  بَع  ذینَ اتَّ نْصارِ وَالَّ
َ
هاجِرینَ وَالْأ ونَ مِنَ الْم  ل  وَّ

َ
ونَ الْأ ابِق  اتٍ تَجْری  »وَالسَّ مْ جَنَّ وا عَنْه  وَأَعَدَّ لَه  رَض 

نْهار  خالِدینَ فیها أَبَداً ذلِک الْفَوْز  الْعَظیم«
َ
 ( 100:)توبه تَحْتَهَا الْأ
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آیات که  از  این صورت، بخش بزرگی  در  قرآن است و  در  پذیرش تحریف  به  ح  یطعن صحابه و اظهار فضا  شامل  بنابراین شیعه مجبور 
بدون ذکر منبع یا شاهدمثالی،    و  الضامر به صورت کلی و سربسته  به این ترتیب،   .(277صق،  1437)الضامر،شود  ساقط می  ، هاست آن 

اند و این  صحابه در قرآن مورد تجلیل قرار گرفته ۀکه همدرحالی  کنند؛سرزنش میرا تکفیر و     پیامبر اکرم  ۀ معتقد است شیعه تمام صحاب
 مساوی با قبول تحریف قرآن است.شیعه اعتقاد 

 . نقد دلیل دوم3-2-1
ای، حقیقت روشن  تا با نگاهی علمی و به دور از حبّ و غرض شخصی و فرقهکنیم  می تر شدن بحث، قول نویسنده را بررسی  برای روشن

. به بیان  ها وارد سازد گونه ایراد و طعنی به آنو شیعه نباید هیچ  اندشدهتجلیل    سورۀ   100ۀ  معتقد است تمام صحابه عادل و طبق آی  او.  شود
اشخاصی که در   کرد که نباید فرض  درحالی  معتقد است؛نوعی مصونیت دائمی و ضمانت همیشگی بر درستکار بودن صحابه  به  و  دیگر، ا

زمان،   آن  در  نیک خود  دلیل عملکرد  به  و  اند، شدهخداوند ستایش    از سویزمانی خاص  بوده  برخوردار  نوعی مصونیت و ضمانت    از 
   تا آخر عمر هرگونه عملکردی داشته باشند. حتی پیامبر  ، گونه مؤاخذه و حساب و کتابیبدون هیچ   و با استناد به آن اعمال  اندتوانستهمی 

نیست برخوردار  تضمینی  چنین  از  قرآن  در  صحاب  ، نیز  به  رسد  فرماید:    ۀچه  می  کریم  قرآن  در  خداوند  بَعْضَ  »ایشان.  عَلَینا  لَ  تَقَوَّ وَلَوْ 
مَّ لَقَطَعْنا مِنْه  الْوَتِینَ فَمَا مِنْکمْ مِنْ أَحَدٍ عَنْه  حَاجِزِینَ  خَذْنا مِنْه  بِالْیمِینِ ث 

َ
قاوِیلِ لَأ

َ
بست، ما او را با قدرت اگر او سخنی دروغ بر ما می«:  الْأ
 (. 48-44:)الحاقة او مانع شود [مجازات]توانست از کس از شما نمیو هیچ  کردیمسپس رگ قلبش را قطع می  و گرفتیممی 

آیه بسنده کرد و از آن آیه، یک ملاک و معیار ثابت و کلی استنتاج    ، توان بدون مراجعه به کل قرآن کریمنمی  ، بر این اساس  به ظاهر یک 
زیرا نزول آیات فراوان در مذمت و لعن منافقان   کرد؛نمود. بنابراین باید در تفسیر آیات دالّ بر تمجید و مدح صحابه به آیات دیگر نیز توجه  

عباس  که ابنطوریبه  ؛است    پیامبر  ۀناپذیر بر وجود جریان نفاق گسترده در میان صحابهای منافقون و توبه( سندی خلل: سوره ا)نک 
ق، 1416)سیوطی،  داند  « را نزول آیات فراوان از این سوره در نکوهش بسیاری از صحابیان میةتوبه به »الفاضح  ۀ علت نامیده شدن سور

که   است  روایتی آمده  ، چرای صحابه هستند ودر منابع متعدد اهل سنت که قائل به درستکاری مطلق و بدون چون   همچنین.  ( 119، ص1ج
 فرمود:  رسول خدا  برد. ادعای خودشان را زیر سؤال می 

هم وَرَفَعوا إل  ي، الحوضَ رِجالٌ مِمّن صاحَبَن  يَّ عَلَ   نَّ رِدَ »لَیَ  ون  يَّ حَتّی إذا رأیت  ولَنّ:    ياخْتَلَجوا د  نَّ    ي.أصحاب  رَبِّ   أيفَلََق  فَلْیقال 
شوند و من نزد حوض بر من وارد می  ، ای از اصحاب من که با من مصاحبت دارندعده  «:ك مَا أحدَثوا بَعدَ   يإنّک لَاتَدْر  يل

ها اصحاب من آن  ،کنند. خواهم گفت: پروردگارا ها را از آنجا طرد میشوند. ناگهان آنشناسم و بر من ارائه میها را میآن 
 .(1222، ص3ق، ج1418  )بخاری،  ها گذاشتنددانی بعد از تو چه بدعت شود: تو نمیهستند. به من گفته می

است شده  نقل  مختلف  تعابیر  با  سنت  اهل  کتب  بیشتر  در  روایت  ج1415)نیشابوری،    این  ص8ق،  ابن157،  ج1416حنبل،  ؛  ، 1ق، 
ای از اصحاب پس از  ، عدهایشان  در کتب مختلف   و  به تصریح علمای اهل سنت  .های بسیار وجود دارد در این زمینه روایت.  (235ص

فاقد صحیح است و نباید برای افرادی که حقیقتاً  حضرت  ای از اصحاب  کند ارتداد عدهها ثابت میمرتد شدند. این روایت  رسول خدا  
علم اجمالی به وجود منافقان در    کند، ویژگی معصومان را در نظر گرفت. هرکس در این آیات و روایات تدبر    هستند، عنصر پاک عصمت  

ها  تا ایمان به عدالت آن ؛اصحاب اجتناب کرد  ۀواجب است از حدیث هم ، محصوره است  ۀکند و چون شبهالحال پیدا میافراد غیر معلوم 
که شما در منابع خود این مطلب را تأیید درحالی،  . با وجود این، باید به نویسنده گوشزد کرد(584ص  ، 1377)شرف الدین،    شودمحرز  

 وجود ندارد. دیگر جای هیچ مذمتی برای شیعه  ، ایدکرده



 

79 

گار
د ان

نق
 ۀ

حر
ت

ی 
 ف

ط ش 
وس

ن ت
قرآ

 عهی
تار

ب 
کتا

در 
 خی 

 ثن 
د ا

 عن
رآن

الق
 ی

شر
ع

ةی 
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1405بهار   

یارت قبوری معجزات و فضا و لی فضا و ائمه اسامی. دلیل سوم: خالی بودن آیات از 3-3  ایشان  ل ز
وقوعمجبورند    امامیهعلمای    دلیل،   این   بنابر را تحریف    ادعای  قرآن  آیت  در  ادعا کرده است که  الضامر  الله خویی و علمای  قبول کنند. 

ولی در اثر تحریف از بین رفته است و این سلسله روایات    بوده، معاصر شیعه بر این باورند که نام پیشوایان دینی در بعضی از آیات قرآن  
 کنیم: ها اشاره می. به چند نمونه از آن(277ق، ص1437  )الضامر،  وان استا فر
 . نقد دلیل سوم3-3-1

 است.  گونه بیان کردهرا این  در قرآن ذکر نشدن نام ائمه روایات دلیل 
 ولِ أ  و    ولَ س  وا الرَ یع  طِ أَ   وَ   هَ وا اللَّ یع  »اَطِ   ۀ ابوبصیر گوید: ذیل آی 

َ
امام فرمود: دربارۀ علی    .پرسیدم   م« از امام باقر  نک  مِ   مرِ ی الأ

صراحت در قرآن آمده باشد؟ امام طالب نازل شده است. گفتم: مردم می گویند چه مانعی بود از اینکه نام ایشان بهبن ابی 
را به نماز امر فرمود، ولی تعداد رکعات آن را ذکر نکرد و نیز مسلمانان را به حج      فرمود: خداوند در قرآن پیامبر    باقر

نفرمود ولی  کرد،  کنید  :امر  طواف  دور  ب  ؛هفت  امور  این  توضیح  و  تفسیر  دراین  پیامبر    ۀعهد  رزیرا  هم  بود.  باره 
شما را به کتاب خداوند و  فرمود:    ، پیامبر    لی و حسن و حسینیعنی بعد از نزول این آیه دربارۀ ع  طور است؛همین

ر حوض کوثر بر  دتا آنگاه که در قیامت    ، چراکه از خداوند خواستم میان این دو جدایی نیفکند  کنم؛اهل بیتم توصیه می
 1. (192، ص1ق، ج1411 )حسکانی، «این درخواست مرا اجابت کرد  نیز خداوند .من وارد شوند

کردند  ضمناً  احتجاج  ابوبکر  با  که  علیهیچ  ، افرادی  نام  چون  نشدند  مدعی  است    یک  آمده  قرآن  اوست  ، در  حق  خلافت    ؛ پس 
راهنمایی    ۀتوانستند مانع شوند. بنابراین هدف قرآن ارائتوانست بهترین دلیل بر اثبات خلافت باشد و مخالفان هم نمیکه این میدرحالی 

  ،محول کرده است تا در جریان زمان و با توجه به شرایط  و امامان    کلی برای هدایت بشر است و مسائل تفصیلی را به پیامبر اکرم  
سبک قرآن بر بیان کلیات و اصول هدایت تأکید دارد، نه ورود  به سخن دیگر،  .  (208، ص2ج  ، 1374)طباطبایی،  تفسیر و توضیح شوند  

که قرآن اصول راهبردی دین را مطرح  است  این دیدگاه در آثار بسیاری از عالمان اسلامی نیز آمده    .به جزئیات شخصی و اسامی خاص
دلایل  می  دیگر  از  ندارد.  ضرورتی  قرآن  در  کامل  صورت  به  جزئیات  ذکر  و  بهکند  نکردن  از    تصریح  قرآن  حفظ  قرآن،  در  ائمه  اسامی 

فرقه اختلافات  و  آی تحریف  در  خداوند  است.  تاریخ  طول  در  می  ۀ سور  9  ۀای  ونَ«حجر  لَحَافِظ  لَه   ا  إِنَّ وَ کرَ  الذِّ لْنَا  نَزَّ نَحْن   ا  »إِنَّ : فرماید: 
بهبی و  فروفرستادیم  را  قرآن  ما  می گمان  اسامی  صریح  ذکر  کرد.  خواهیم  حفظ  را  آن  و  درستی  اختلافات  ایجاد  باعث  توانست 

بهبرداشتسوء را  قرآن  جایگاه  تضعیف  یا  تحریف  درنهایت،  که  شود  محمدهادی  هایی  ازجمله  شیعه،  علمای  از  بسیاری  داشت.  دنبال 
در   التحریف کتاب  معرفت  من  القرآن  مانند  اشاره کرده  صیانة  مسائل  برخی  تحریف،  از  و جلوگیری  برای حفظ وحدت  اند که خداوند 

از آن  و  اسامی ائمه را به صورت مستقیم در قرآن نیاورد  پیروی   نمودها را به مسلمانان توصیه  درعوض، راهنماهای کلی را معرفی کرد و 
منزلت معنوی و مقام الهی برای امامان    فقداننبود نام یا جزئیات در قرآن دلیل بر    ، درنتیجه.  (280-277صص،  1، ج1386)معرفت،  

 
د  بْن  خَ 1 حَمَّ ثَنَا م  ثَنَا حَمْدَان  بْن  أَحْمَدَ الْقَلَانِسِيُّ قَالَ: حَدَّ اشِيُّ قَالَ: حَدَّ ضْرِ الْعَیَّ و النَّ ارٍ عَنْ أَبِي بَصِیرٍ، عَنْ أَبِي  . أَب  ، عَنْ سَیْفِ بْنِ عَمِیرَةَ عَنْ إِسْحَاقَ بْنِ عَمَّ یَالِسِيُّ الِدٍ الطَّ

هِ تَعَالَی:   ه  سَأَلَه  عَنْ قَوْلِ اللَّ وا اللَّ »جَعْفَرٍ، أَنَّ مْ هَ وَ أَطِیع  مْرِ مِنْک 
َ
ولِي الْأ ولَ وَأ  س  وا الرَّ ي   «أَطِیع  سَمِّ ونَ: فَمَا مَنَعَه  أَنْ ی  ول  اسَ یَق  : إِنَّ النَّ لْت  قَالَ: نَزَلَتْ فِي عَلِيِّ بْنِ أَبِي طَالِبٍ. ق 

هَ أَنْزَلَ   .عَلِیّاً وَأَهْلَ بَیْتِهِ فِي کِتَابِهِ  مْ: إِنَّ اللَّ وا لَه  ول  و جَعْفَرٍ: ق  سَمِّ ثَلَاثاً وَ فَقَالَ أَب  لَاةَ وَلَمْ ی  ولِهِ الصَّ هِ    ،لَا أَرْبَعاً  عَلَی رَس  ول  اللَّ ی کَانَ رَس  رَ ذَلِكَ، وَ حَتَّ ذِي فَسَّ وَ الَّ أَنْزَلَ الْحَجَّ ه 
هِ  ول  اللَّ مْ رَس  رَ ذَلِكَ لَه  ی فَسَّ وا سَبْعاً حَتَّ وف  نْزِلْ: ط  ولَ وَ »أَنْزَلَ:  وَ   ،فَلَمْ ی  س  وا الرَّ هَ وَأَطِیع  وا اللَّ مْ أَطِیع  مْرِ مِنْک 

َ
ولِي الْأ سَیْنِ   «أ  هِ وَ   .فَنَزَلَتْ فِي عَلِي  وَالْحَسَنِ وَالْح  ول  اللَّ قَالَ رَس 

() : َهِ و مْ بِکِتَابِ اللَّ وصِیک  مَا عَلَيَّ الْحَوْضَ فَأَعْطَانِي ذَلِكَ.  .أَهْلِ بَیْتِي أ  ورِدَه  ی ی  مَا حَتَّ قَ بَیْنَه  فَرِّ هَ أَنْ لَا ی  ي سَأَلْت  اللَّ  إِنِّ
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تنظیم شده به نحوی  پیامبر    است  نیست و اصول شریعت اسلامی  قرآن عمل     بیتو اهل  که  آیات  به عنوان مفسران واقعی دین و 
 و بسیاری از جزئیات در دستورات و احادیث آنان بیان شده است.  اندکرده

 گیری نتیجه
کتاب با استناد به مقاطع مختلف قرآن و سخنان برخی    ۀشود نویسندمی  روشن  تاریخ القرآن عند الإثنی عشریة با مداقه و مطالعه در کتاب  
کرده   سعی  شیعه،  کنداست  علمای  پیدا  قرآن  تحریف  اثبات  برای  استنادها  .شواهدی  اوالبته  برداشت  ی  اساس  بر  و  بیشتر  غلط  های 

و هیچتحریف منابع شیعی است  از  قرآن  شده  تحریف  اثبات  بر  قطعی  دلیل  نکرده استنظر علمای شیعه    ازگونه  نتایج  ارائه  . همچنین 
از این است که ادعاهای الضامر در تنها فاقد اعتبار علمی، بلکه مبتنی بر  کتاب دربارۀ اعتقاد شیعه به تحریف قرآن، نه  این  مقاله حاکی 

مصادر شیعی   و  اقوال  تقطیع  و  از جملاستتحریف  نا  ۀ.  اینموارد  ضعیف  درست  روایات  به  استناد  تفکیککتاب  اقوال   نکردن  السند، 
حاضر با بررسی    ۀتفسیری از متن قرآن و سوءاستفاده از عنوان برخی کتب برای اثبات مدعای تحریف است. در پاسخ به این موارد، مقال

الله خویی، نشان داد که اساساً  ، کتب روایی و آراء علمای برجسته همچون علامه طباطبایی و آیتتفسیر قمیدقیق منابع شیعی همچون  
اند. بنابراین، مقاله با اثبات  ناپذیری قرآن است. حتی برخی علمای اهل سنت نیز بر این واقعیت تأکید داشتهامامیه بر تحریف  ۀباور شیع
بهتحریف را  الضامر  ادعاهای  نادرستی  منظر شیعه،  از  قرآن  امانتناپذیری  و  دقت  لزوم  و  داد  نشان  پژوهشروشنی  در  های  داری علمی 

ای باشد تا از تقابل و تفرقه  علمی و منصفانه با شبهات فرقه ۀتواند الگویی برای مواجهقرآنی را خاطرنشان ساخت. این تحلیل همچنین می
 میان مسلمانان پیشگیری شود.

 ملاحظات اخلاقی 
 از اصول اخلاق پژوهش  یرویپ

 .هاستآن ۀهم دیی موضوع موردتأ نیاند و انموده تی رعا یپژوهش علم نیرا در انجام و انتشار ا یاصول اخلاق سندگانی نو
 منافع  تعارض

 تضاد منافع وجود ندارد.   گونهچیپژوهش ه نیکه در انجام ا دارندیمقاله اعلام م نیا سندگانی نو
 حمایت مالی  

 . اندنکرده افتی در ی گرید  یمال تیحما ایبودجه، گرنت  گونهچیمقاله، ه نیو نگارش ا هیکه در روند ته دارندیاظهار م سندگانی نو
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Introduction  

The issue of the distortion (Taḥrīf) of the Holy Quran is a sensitive and controversial topic in 

Quranic studies, which has always been of interest among Islamic sects, especially between Shi’a 

and Sunni Muslims. In this context, the book Tārīkh al-Qur’an ‛inda al-Ithnā ‘asharīyah: Dirasah 

Naqdīyyah (History of the Quran among the Twelvers: A Critical Study) by Abd al-Aziz bin Abd 

al-Rahman al-Dhamir, has been written with a critical and accusatory approach towards the Shi’a 

school of thought. The author of this book, by selectively citing certain sources and statements of 

Shi’a scholars, attempts to attribute the belief in Quranic distortion to the Imami Shi’a. Since this 

work makes baseless accusations without a thorough examination of the interpretive principles 

and doctrinal tenets of Shi’ism, its scientific and documented critique is an undeniable necessity. 

This research aims to examine and critique Al-Dhamir’s viewpoints on Quranic distortion by 

analyzing the documented content of his book based on authentic Shi’a and Sunni sources. 

 

Methodology  

This research is qualitative and conducted using a descriptive-analytical method. Initially, key 

concepts, including Tahrif and its types, were explained from lexical and terminological 

perspectives. Subsequently, by studying the book Tarikh al-Qur’an 'inda al-Ithna 'ashariyah, Al-

Dhamir’s views on the issue of distortion were extracted. Following this, the claims were 

comparatively critiqued using authentic Shi’a sources (such as the works of Allameh Tabataba’i, 

Ayatollah Khoei, and Ayatollah Ma’refat) as well as Sunni sources (like the books of Al-Suyuti 

and Al-Zarqani). Rational and traditional (naqli) reasoning was employed for data analysis and to 

assess the credibility of narrations and chains of transmission. Furthermore, to evaluate the 

reliability of the narrators of hadiths cited by Al-Dhamir, the perspectives of Rijal scholars were 

utilized to clarify the validity or falsehood of the claims. 

 

Findings  

The findings of the investigation indicate that the majority of Al-Dhamir’s citations from Shi’a 

sources lack scientific accuracy and are primarily based on the selection and fragmentation of 

quotations. Al-Dhamir claims that Shi’a believe in the distortion of the Quran, citing the 

introduction to Tafsir al-Qummi and Nuri al-Tabarsi’s book Fasl al-Khitab. However, a thorough  
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examination of the texts reveals that the narrations cited in these sources are either weak in their 

chain of transmission or open to interpretation, and do not indicate literal distortion of the Quran. 

Regarding Tafsir al-Qummi, it was found that this commentary is not entirely by Ali ibn Ibrahim 

al-Qummi; a portion is attributed to Abu al-Jarud, who is considered weak by Rijal scholars. On 

the other hand, prominent Shi’a scholars such as Allameh Tabataba’i, Sheikh Tusi, and Ayatollah 

Khoei have explicitly rejected any distortion in the Quran with clear rational and traditional 

proofs, emphasizing its preservation based on the verse, “Indeed, it is We who sent down the 

message, and indeed, We will be its guardian” (15:9). According to these scholars, what some 

have presented as distortion is, in reality, Tafsir (exegesis), Ta’wil (esoteric interpretation), or 

providing contextual explanations of verses, rather than adding to or subtracting from the Quranic 

text. In contrast, a comparative analysis shows that even some Sunni scholars have acknowledged 

the existence of inaccurate narrations regarding distortion within their own sources, while 

simultaneously, like the Shi’a, affirming that the Quran remains protected from any alteration. 

Ultimately, the findings indicate that Al-Dhamir’s claims are not only devoid of scientific support 

but are also built upon misinterpretations and sectarian prejudice, rendering them devoid of any 

research value. 

 

Conclusion 

Upon careful examination and study of the book Tarikh al-Qur’an 'inda al-Ithna 'ashariyah, it 

becomes evident that the author has attempted to find evidence for the distortion of the Quran by 

citing various sections of the Quran and statements of some Shi’a scholars. However, his citations 

are mostly based on misinterpretations and distorted renditions of Shi’a sources, and he has not 

provided any definitive proof for the distortion of the Quran from the perspective of Shi’a 

scholars. Furthermore, Al-Dhamir’s claims in this book are not only lacking in scientific validity 

but are also based on the distortion and fragmentation of Shi’a statements and sources. Among the 

inaccuracies in this book are citations of weak-narrated hadiths, the failure to distinguish between 

interpretive statements and the Quranic text itself, and the misuse of book titles to substantiate the 

claim of distortion. The present article, through a precise examination of Shi’a sources such as 

Tafsir al-Qummi, hadith collections, and the views of Allameh Tabataba’i and Ayatollah Khoei, 

has demonstrated that the fundamental belief of Imami Shi’a is the incorruptibility of the Quran. 

Even some Sunni scholars have emphasized this reality. This analysis can also serve as a model 

for a scholarly and fair engagement with sectarian doubts, thereby preventing conflict and division 

among Muslims. 
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Distortion, Holy Quran, Shi’a, Abd al-Aziz al-Dhamir, Tārīkh al-Qur’an ‛inda al-Ithnā 

‘asharīyah. 
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